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Mme Nathalie Von Gunten-Dal Busco ouvre la séance du 20 juin 2017 du Conseil municipal de
Confignon. Elle salue le public,nombreux, et avant tout tient a dire sa satisfaction de présider cette
belle assemblée qui aura a traiter cette année de nombreux sujets, dont beaucoup centraux pour
I'avenir de la commune, avec pour commencer le Plan directeur 2030. Ce sujet occupe déja beaucoup
I'administration et les commissions et elle rappelle que pour des sujets aussi sensibles, il est primordial
d'agir en bonne intelligence et dans le respect de la démocratie. Elle veillera donc a I'application de ces
principes au sein du CM et se réjouit déja du travail collectif qui sera effectué. Elle informe ensuite que
Mme Pawlowska a du retard, que MM.Fossati et Sirena se sont excusés et que M. Jaccard est absent. Le
CM démarre donc avec 15 membres.

1.  Approbation de l'ordre du jour
La Présidente demande s'il y a des propositions de modifications et dans la négative, passe au vote.

L'ordre du jour est accepté a l'unanimité des présents.

2.  Approbation du procés-verbal de la séance ordinaire du g mai 2017

Page o5, Mme Gabus-Thorens, 2° : « ...avec participation du public et qui sera le dernier événement
du 30° anniversaire de Culture et Rencontre qui se déroulera a Confignon. »

Page 7, Mme Jay, M. Guillaume, 3°ligne : «...soit un lift plat permettant de franchir les escaliers ... »

Le procés-verbal du 9 mai 2017 est, sous réserve des modifications, approuvé par 14 oui et 1
abstention.

3. Communications du bureau

Mme Von Gunten-Dal Busco informe que l'organisation des séances du CM va revenir a son ancien
horaire, soit débuter & 20H30. Cependant, les portes seront ouvertes %2 heure ou 1 heure avant pour
permettre déchanger avant la séance. Ceci permettra également d‘accueillir des intervenants, le cas
échéant.

S'agissant de la derniére séance avant I'été, un apéritif est prévu en fin de séance.

Les dates des commissions et du CM sont disponibles sur CMNET et si ['une d'elles devait poser
probléme, la Présidente vous remercie de centraliser vos doléances auprés de vos chefs de groupe qui
s'adresseront a l'administration.

Agenda: jeudi 29 juin aura lieu le cortége de la Féte des promotions, auquel tous sont invités a
participer. L'an passé, nous n'étions pas trés nombreux et le Bureau apprécierait que cette année, le CM
soit représenté en force lors du cortége. Départ a 18Hig devant le portail de Iécole primaire de
Confignon. Cette remarque vaut également pour la Féte du 1% ao0t.
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Démission de M. Fossatidu CM et du PLR. Il avait été élu en 2015, avait participé aux commissions
CCEV et CAD, dont il a été le vice-président, et il a donc décidé de démissionner pour raisons de santé.
Le Bureau le remercie pour son engagement et lui adresse ses meilleurs voeux de santé.

Sports : lors du Tournoi intercommunal de Foot & Pétanque, qui a eu lieu le week-end dernier, la paire
confignonnaise composée de Mme Pawlowska et de M. Fournier a remporté le bronze  la pétanque.
Félicitations a eux. Toujours dans cette rubrique sports, nous avons recu les remerciements de la
commune de Bernex pour notre participation a la course a travers le coteau. Ils nous attendent donc
I'année prochaine.

Enfin, vous avez tous requ le courrier et les annexes envoyés par M. Grosclaude, le g juin dernier, de
méme que le complément requ hier par courriel. La Présidente en accuse ici formellement réception et
informe que le Bureau a pris connaissance de son contenu. Nous reviendrons sur le sujet du PDC révisé
au point 8 de I'0J.

4. Communications des commissions

» Commission sociale, logement et communications (CSLC)

M. Dunant indique que la commission s'est réunie 2 fois : le 16 mai pour décider de I'attribution
des différentes subventions pour les projets en Suisse et & I'étranger. Elena Giario avait préparé la
liste des projets et il la remercie de tout ce travail de dépouillement de dossiers effectué et
permettant de disposer d'une liste bien a jour. Puis, le 13 juin, nous avons examiné les dossiers de
naturalisations qui seront présentés en fin de séance.

Nous avons également parlé des promotions citoyennes et il rappelle aux membres du CM que
cette soirée a été voulue et préparée par la CSLC. Elle aura lieu le 16 novembre 2017, et il
demande d'ores et déja de réserver cette date. L'idée est d'accueillir lors de cette soirée les
jeunes arrivés a majorité durant I'année et d'autre part, les nouveaux citoyens de la commune. I
s'agit donc d'organiser une soirée festive d’accueil pour présenter les différentes activités
communale et les groupements communaux. La formule retenue est celle d’une soirée raclettes
a gogo pour tout le monde, avec comme servants I'ensemble des membres du CM.

» Commission de la mobilité, sécurité et sports (CMSS)

M. Guillaume informe que la commission s'est réunie le 23 mai pour discuter du PDC qui sera
abordé au point N° 8 de I'OJ.

» Commission des finances et gestion — développement économique (CFGDE)

M. Taboada informe que la CFGDE s‘est réunie le 6 juin et a traité deux points qui sont a 'OJ:
I'approbation de l'acte notarié et 'approbation des comptes de la FL. Le premier point ne pourra
étre traité ce jour, en raison d'un manque d'informations; il sera reporté au prochain CM de
septembre. Pour I'analyse des comptes de la Fondation, il sera traité au point 7 de 'OJ.

» Commission des constructions, équipements et voirie (CCEV)

M. Kormann informe que la commission ne s'est pas réunie.

» Commission de la culture, espaces publics et paysage (CCEP)

Mme Uldry Frossard informe que la CCEP s'est réunie le 16 mai pour préparer une séance
conjointe avec la commission culture de Bernex. La commission a émis le voeu d‘accompagner le
développement urbain avec les mesures socio-culturelles nécessaires en étudiant la possibilité de
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réaliser un projet culturel commun, proche du nceud multimodal que constitue le parc agro-
urbain et le Vuillonnex.

Suite a la présentation du projet des Hutins en CM, la pétition pour la sauvegarde des espaces
verts de Confignon a été renvoyée a la commission et il a été décidé d’'organiser une séance le
lundi 4 septembre, a 20H30, a la Salle communale pour présenter le projet des Hutins aux
pétitionnaires et répondre a leurs questions. Une invitation parviendra aux représentants du
comité pour la sauvegarde des espaces verts qui se chargera de la transmettre aux 350 signataires
de la pétition.

Enfin, la commission ayant souhaité étudier la possibilité de réaliser une promenade didactique
du bord de l'Aire aux Evaux, en passant par la Mairie et le centre du village, Mme Gabus-Thorens
a présenté un avant-projet. Cette promenade valorisera les lieux en fonction de divers thémes
liés a la nature, a la culture ou au bien-étre. La commission a demandé de prendre aussi en
compte la préservation des milieux naturels, de la faune et la flore, afin de sensibiliser les
promeneurs a la nature et a la biodiversité.

» Commission de 'aménagement et de la durabilité (CAD)

M. Baier informe que la commission a tenu une séance conjointe avec la CMSS et qu'elle s'est
aussi réunie le 13 mai. Les deux séances étaient consacrées au PDC qui sera traité au point 8.

» Fondation d’intérét public communal des institutions de la petite enfance (FPE)

Mme Gabus-Thorens informe que la FPE s’est réunie le 17 mai, pour parler de l'organisation de la
rentrée et de la continuation du projet de créche d’Aire-la-Ville qui fera partie d'une Fondation
Confignon/Aire-la-Ville.

Nous avons par ailleurs remercié Mme Roehrich qui quittait le comité oU elle avait participé
pendant 4 ans.

» Fondation d’intérét public communal pour le logement a Confignon (FL)

Mme Jay informe que la commission s'est réunie le 12 mai pour travailler sur les tables
d'attribution des logements, en fonction des inscriptions. Nous avons également parlé des
travaux de I'immeuble 2a-2b, chemin Sur-Beauvent, concernant la réfection des allées. Enfin,
nous avons fait un retour sur le COPIL Hutins pour lancer I'offre de mandataires, en tant
qu’assistants de maitres d'ouvrage et nous avons enregistré les candidats.

» Fonds de mise en valeur des batiments et espaces publics (FMV)

Mme Gabus-Thorens informe que le FMV ne s’est pas réuni.

» Fondation des Evaux (FE)

Mme Jay informe que la FE s’est réunie ce jour et a travaillé sur la gestion courante d'une part,
mais surtout a discuté des premiéres pistes concernant le restaurant. Pour mémoire, le nouveau
directeur est entré en fonction le 16 mars 2017 avec dans ses premieres taches la mission d’aider
le Bureau et le Conseil a réfléchir sur le projet du restaurant en conjuguant les concepts batiment/
financement/environnement. Puis, elle souhaite rendre compte du travail effectué suite au
rapport de la CdC qui avait émis 16 recommandations portant sur la gestion de la FE. Pour
résumer grossiérement, la moitié a été réalisée et 'autre moitié est en cours. Avec l'arrivée du
nouveau directeur, on a pu avancer de maniére importante sur les aspects cahier des charges,
organigramme, gestion des risques, surveillance, inventaires, etc... Du point de vue de I"éthique
professionnelle, des séances ont eu lieu avec le personnel et un travail a été engagé pour rétablir
la confiance. Elle ajoute qu'elle a ici un document qui précise les points réalisés et leurs délais. Il
s'agit cependant d'un document de travail, qui ne se trouve donc pas sur internet, mais qu'elle
tient & disposition pour consultation. Ce document sera envoyé a la CdC qui se prononcera sur
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les mesures entreprises afin de les valider ou d’émettre des recommandations. Ce rapport sera
public, il pourra donc étre consulté sur le site de la CdC.

M. Fournier aimerait savoir si, en complément & la motion votée par ce CM, nous aurons droit &
un rapport écrit comme cela avait été mentionné ? Ce qui pourrait orienter un peu plus sur le suivi
des recommandations et la gestion opérationnelle, stratégique et financiére, comme cela avait
été demandé dans la motion du 6 décembre 2016.

Mme Jay répéte qu'elle dispose de ce document depuis peu et qu'il est possible effectivement de
faire un rapport. Néanmoins, bien qu'il soit prévu de publier ce document trés prochainement,
elle fera selon la demande exprimée dans la motion.

» Groupementintercommunal de voirie (CIV)

Mme Jay informe que le CIV ne s’est pas réuni.

Communications du Conseil administratif

Communications de Mme Gabus-Thorens

- Mme Gabus-Thorens souhaite parler tout d’abord des cuisines scolaires. Nous avions déja
fait état I'an passé de 'augmentation du nombre d'enfants inscrits, ce qui avait nécessité
l'ouverture d'un nouveau réfectoire & Cressy, ainsi que I'engagement a titre provisoire
d’une cuisiniere. Aujourd'hui, nous disposons des inscriptions aux cuisines scolaires pour
I'an prochain et nous constatons que leur nombre continue d’augmenter. Nous avons
donc lancé une ouverture pour le poste de cuisiniére en CDI.

- Le Confi'lien de juin 2017 que vous avez requ et qui traite de I'aménagement n‘a
malheureusement pas pu traiter du périmétre des Hutins dans ce numéro. Larticle
paraitra dans le prochain numéro.

- Cressy: le 8 juin, nous avons fait une féte avec toutes les parties, institutions et
associations actives dans la commune, au cours de laquelle elles ont pu se présenter a la
population. Cela a été un bon moment, qui nous a aussi permis de rassurer les gens sur
les incivilités qu'ils ont pu rencontrer dans cette commune.

- Drautre part, le CA a été invité a participer a une procédure concernant une personne
habitant Cressy, en relation avec les zones réservées. Le CA a donné son opinion par une
réponse et une duplique en faisant valoir que le département n‘ayant a priori pas de
calendrier précis concernant la construction sur les zones jaunes (avec restrictions, mais
non réservées), nous estimions que la restriction du droit des propriétaires était abusive,
voire arbitraire.

- Enfin, le 24 juin, ce sera la Féte de la musique. Depuis plusieurs années, la commune de
Confignon organise les Matinales avec un petit déjeuner au bord de I'Aire. A g heures, se
produira le groupe des musiciens de I'Ecole de musique de Confignon et & 10 heures, un
concert exceptionnel de 5o musiciens jouera de la musique classique. Ne les manquez
pas. L'aprés-midi, un concert pour les jeunes, a coté de la salle communale de 14 a 17
heures.

Communications de Mme Jay

- Mme Jay informe ne pas avoir d'autres communications a faire.
Communications de M. Uong

- M. Uong annonce que la commune a requ deux montants de subventions du Fonds
cantonal pour le développement durable. Tout d'abord, un montant de Fr.25'c00.- pour
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I'installation de panneaux photovoltaiques (~ 5'00o0 m2) sur I'école de Cressy et ensuite Fr.
15'000.- a titre de participation aux frais de l'audit du programme Cité énergie.

- Plan de site du vallon de I'Aire : a la fin de 'an dernier, Confignon, associé aux communes
de Bernex, Onex et Perly-Certoux , avait demandé au Conseil d'Etat de prendre des
mesures pour mettre en valeur et protéger le vallon de l'Aire. Apres plusieurs rappels, il a
finalement pu recevoir le directeur du Service de la biodiversité, qui dépend de la
Direction générale de la Culture et de la Nature. Ce dernier m‘a été désigné par MM. A.
Hodgers et L. Barthassat pour représenter I'Etat dans ces démarches. Au cours de la
discussion qui a eu liey, il a été question de nos besoins et des souhaits de nos
communes. |l a été rappelé qu'il existe plusieurs mesures possibles, tant au plan juridique
qu'aux niveaux cantonal et fédéral. Il nous revient donc de décider et de choisir les
mesures qui conviendront le mieux a notre idée. La commune de Confignon se propose
donc d'organiser a la rentrée de septembre, une premiére séance avec la participation
des magistrats des autres communes, ainsi que le directeur du Service de la biodiversité
et ce, afin de déterminer précisément le périmétre de ce projet visant a la protection du
vallon de I'Aire. De plus, ce sera l'occasion pour ce directeur d'expliquer toutes les
mesures dont disposent nos communes et permettre de choisir celles qui seront les plus
appropriées. Enfin, cette discussion abordera aussi la question de la participation
financiére et du partage de cette charge. Et enfin, a I'issue de cette séance, sera décidé
également la participation des associations communales a ce projet.

- Parcelle 10615 appartenant a Bernex, mais sise sur le territoire de la commune de
Confignon au bord de I‘Aire. Proposition a donc été faite a la commune de Bernex de
nous céder ce terrain. Bernex a accepté de le faire pour le prix de 5.- le m2, soit un
montant total de Fr. 37'480.-. Le CA va donc entamer les démarches nécessaires pour
officialiser cette transaction.

- Plan financier : concernant le développement du quartier des Cherpines et a la demande
de Mme Uldry Frossard, jai fait envoyer ce matin le plan élaboré par le Service
d'urbanisme de I'Etat. Sans entrer dans les détails, il donnera simplement quelques idées.
Comme vous le savez, le développement des Cherpines représente un colt considérable
pour notre commune avec des frais générés a plusieurs niveaux. Au niveau des
infrastructures, des besoins de voirie, d'espaces publics, d’écoles, etc..., nous pouvons les
chiffrer a 40 mios. A cela s'ajoute la construction des infrastructures sportives et
culturelles, pour environ 27 mios, soit un total d'investissements pour Confignon
d’environ 67 mios. Il faut cependant rappeler que la premiéere estimation datant d'ily a 3
ans chiffrait ces investissements a 110 mios. La commune a donc informé le CE pendant
toutes ces années que Confignon n’avait pas les moyens de financer de tels montants.
Entre-temps, il y a donc eu création d’un Fonds intercommunal pour le développement
urbain, ainsi que d'un Fonds intercommunal pour lassainissement et d’'un Fonds
d'équipement, ce qui explique la baisse du colt de I'investissement pour ce quartier a 67
mios. Ce montant devient beaucoup plus raisonnable si l'on tient compte d'un
investissement étalé sur 30-35 ans, soit un amortissement de 1,5 a 2 mios par an. Dans ce
cadre, avec le développement de la ZI prévue aux Cherpines et l'arrivée des nouveaux
habitants, la charge devient envisageable pour la commune.

- Pour terminer, M. Uong annonce que l'enquéte publique sur la révision des chemins de
randonnées pédestres durera du 14 juin au 13 juillet. Puis, le CM sera appelé a donner sa
position a la rentrée de septembre.

6. DM 751 —Approbation du projet d’acte notarié concernant la réalisation du TM N° 16/2016 de
Confignon et qui concerne la commune de Confignon, la Fondation du logement et la
Paroisse catholique de Confignon
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La Présidente rappelle que ce projet avait été envoyé en commission des finances, elle passe donc la
parole a M. Taboada.

M. Taboada indique que le sujet a été traité les 6 et 8 juin en commissions compléte et restreinte afin
d’étudier les documents. Le but de cet acte est de réaménager au niveau parcellaire la place du village,
pour une meilleure gestion de l'espace. Lors de notre examen, nous avons remarqué des incohérences
et des erreurs sur certains éléments, aussi nous avons préféré reporter le traitement de cet objet dans
une prochaine commission restreinte, le temps que les rectifications soient effectuées.

7 DM 744 — Approbation du projet de délibération pour les comptes 2016 de la Fondation de
droit public communal pour le logement a Confignon

M. Taboada informe que le 6 juin, la commission a examiné le rapport d'activités de la FL et essayer de
comprendre la raison de l'excédent de charges de Fr.5g'ooo.-. Les explications fournies étaient
clairement mentionnées dans le rapport et la gestion des différents immeubles bien faite. Il faut
préciser que pour certains immeubles la gestion est déficitaire, alors que pour dautres elle est
excédentaire. Les raisons du déficit proviennent principalement de deux éléments: le mode
d’amortissement d’une part, engagé de suite et sans décalage temporel, et les travaux engagés ces
derniéres années d‘autre part.

Durant les 5 derniéres années, le bilan de la Fondation est passé de 17 & 40 mios au niveau des actifs,
suite a différentes constructions réalisées sur la période.

La commission vous propose donc de voter en faveur de cette délibération.

Mme Uldry Frossard remarque que les comptes affichent un déficit de prés de Fr. 59'000.- et une dette
de 36 mios. Si les commerces sont rentables, les rendements de la plupart des immeubles sont négatifs.
Elle demande donc quelle est la projection @ moyen terme de la situation financiére de la FL, au regard
des projets futurs de la commune ?

M. Taboada répond que I'excédent de charges provient principalement de retards au niveau des impédts.
Si cela n‘avait pas été le cas, le résultat de la gestion des différents logements mis & disposition de
notre population, aurait été excédentaire de Fr. 10'000.-.

Les éléments expliquant que certains immeubles sont déficitaires résident d'une part dans le mode
d'amortissement choisi (des le 1* jour alors qu'il était possible d‘attendre 20 ans avant d’amortir) et
d'autre part, la sortie de certains immeubles d'une catégorie HLM ou HBM qui a entrainé la non
augmentation de loyers prévue. Un arrangement a été trouvé avec les différents locataires, mais a aussi
pejore les comptes de certains immeubles. Néanmoins, et dans I'ensemble, la projection pour la FL de
retrouver un équilibre est fixée a deux ans.

En I'absence d'autres questions, la Présidente propose de passer au vote.

ax
' Commune

de Confignon

Législature 2015-2020
Délibération N° 744
Séance du Conseil municipal du 20 juin 2017
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APPROBATION DES COMPTES 2016 DE LA FONDATION DE DROIT PUBLIC COMMUNAL
POUR LE LOGEMENT A CONFIGNON

Conformément aux articles 30, al. 1, lettre i et 57, al. 1, de la loi sur 'administration des communes du
13 avril 1984,

Vu le rapport de la fiduciaire CTR — Audit SA du 29 avril 2017,

Vu le préavis favorable de la commission des finances, de gestion et du développement économique
(CFGDE) du 6 juin 2017,

Sur proposition du Conseil administrat if,
Le Conseil municipal
DECIDE

a l'unanimité des 16 membres présents

a) D'approuver les comptes 2016 de la Fondation de droit public communal pour le logement,
s'élevant aux produits & Fr. 2'415'683.41 et aux charges a Fr. 2'474'580.48 laissant apparaitre
un excédent de charges de Fr. 58'897.07.

b) D'approuver le bilan au 31.12.2016 qui présente a l'actif et au passif un montant de
Fr. 40'559'351.53.

c) Les fonds propres de la Fondation de droit public communal pour le logement s'élevent au
31.12.2016 a Fr. 4'083'874.73.

La Présidente : Nathalie VON GUNTEN Le Secrétaire : Jean Carlo TABOADA

La DM 744 est acceptée a lI'unanimité.

8. R 126 Résolution relative au projet de révision du Plan directeur cantonal Genéve 2030

Mme Von Gunten-Dal Busco rappelle en guise d'introduction qu'il est demandé au CM de se prononcer
sur le Plan directeur, raison pour laquelle vous avez tous regu un rapport de majorité de la CAD/CMSS,
défavorable avec une liste de refus, ainsi qu’un rapport de minorité, favorable avec une liste de
réserves, a ce projet de révision.

Elle résume donc le choix a faire de la maniére suivante :

1.- rendre un avis favorable ou défavorable

2.~ considérer les réserves comme un « oui, mais » en cas d‘avis favorable ou comme des motifs « non,
parce que » en cas d'avis défavorable.

Elle passe ensuite la parole aux rédacteurs des rapports en commengant par M. Baier (CAD) pour le
rapport de majorité, défavorable.

M. Baier indique que la CAD a aussi travaillé parfois en commun avec la CMSS et il donnera la parole a
M.Guillaume en tant que co-rapporteur, sur l'un des points. Pour sa part, il souhaite parler ce soir de 4
points en préambule. Tout d’abord la comparaison de la prise de position qui a déja eu lieu lors du PDC
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2011 avec la prise de position future de ce soir. Puis, il passera a I'examen des 5 points qui constitueront
soit les motifs, soit les réserves et pour finir, il transmettra le préavis des 2 commissions.

Premier point : la commission s'est longuement penchée sur la résolution de 2011, qui avait été prise &
I'unanimité. Elle préavisait défavorablement le Plan directeur de I'époque. Face maintenant & une 2°
mouture qui s'intitule 1% révision du PDC, nous avons examiné les 3 points principaux qui constituaient
les motifs de refus en 2011. Le premier était 'absence de solidarité entre les communes, le deuxiéme
était 'empiétement exagéré sur la zone agricole et le troisiéme était I'absence d’équilibre dans les
projets de mobilité. Concernant la mouture qui est soumise ce soir, il pense pouvoir dire objectivement
que le 2° point concernant I'empiétement sur la zone agricole n‘apparait plus dans le PDC actuel. Par
contre, les deux autres points, absence de solidarité et déséquilibre en termes de mobilité, subsistent.

La raison fondamentale pour laquelle la commission CAD/CMSS s'est prononcée défavorablement sur
ce PDC n'est curieusement pas sur la question de la densification, mais bien sur le déséquilibre entre
densification et mobilité. Puis la commission a pris connaissance d’une demande expresse de la
Confédération qui stipule que I'on ne peut batir des périmétres sans garantir I'accompagnement de ces
projets par des plans crédibles de mobilité. Ayant constaté dans ce plan un grave déséquilibre entre la
densification, l'vrbanisation et la mobilité, les commissions ont pris conscience que les exigences de la
Confédération sur le sujet (cf. ordonnance et complément au Guide de la planification directrice, mars
2014) ne sont pas remplies, notamment au niveau des délais en relation avec la construction du Réseau
Léman Express.

En conclusion, la CAD/CMSS a estimé qu'il y avait un déséquilibre trop grave entre l'urbanisation
projetée et les transports prévus et a donc abouti & la conclusion de proposer de voter un préavis
défavorable pour ce PDC.

M. Guillaume confirme que tout a été dit dans le rapport de M. Baier et il ajoute que la mobilité n‘a
certes pas €té le point fort de ce PDC, qui n'envisage pas d'investissements et prévoit uniquement une
urbanisation. C'est donc bien un Plan Directeur d’urbanisation, sans mobilité. La mobilité constitue
pourtant un point essentiel et elle n'y figure pas.

La Présidente demande alors d'afficher le DECIDE du projet de résolution avec les modifications
proposées par les commissions et en attendant de le trouver, elle passe la parole au rapporteur du
rapport de minorité M. Fournier.

M. Fournier se propose de synthétiser les principaux points de son rapport envoyé vendredi dernier.
Tout d'abord il tient & dire qu'il ne partage pas l'avis de la commission sur le préavis défavorable &
donner a ce PDC et ce pour plusieurs raisons. Premiérement, il part du constat qu‘aujourd’hui 100’000
personnes de < 20 ans vivent sur le canton, vivent chez leurs parents et devront & plus ou moins bréve
échéance trouver un logement sur un marché déja congestionné. Face a cette situation, il faut souvent
partir en France ou sur le canton de Vaud, et grossir les problémes de mobilité. Cet état de fait nuit
également a la mixité sociale, car la classe moyenne est amenée & déserter le canton, ne pouvant plus
accéder a la propriété. Face a cette pénurie de logements doublement pénalisante, le Canton propose
dans un 1% temps, en 2011, un PDC ambitieux permettant de répondre  la pénurie de logements, mais
aussi une vision d’avenir pour notre territoire. Aujourd’hui, on nous propose une révision de ce PDC qui
met laccent sur la préservation de la zone agricole, sur la prospérité durable, sur la mixité
emplois/habitants, sur la mixité entre les différents types de logements, ce qui pour lui est fondamental
pour I'équilibre futur de notre société, de notre économie et de notre canton. Pour sa part, il pense que
les autorités devraient s'unir autour de cette vision ambitieuse et a long terme de 'aménagement de
notre canton. Et méme si ce plan n'est pas parfait. On peut en effet déplorer cette extension de la zone
urbaine sur la zone agricole au nord de Cressy, on peut aussi regretter que les SBP des Cherpines n‘aient
pas été adaptées aux décisions prises au sein du COPIL du 6 avril, également que le plan de site du
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Vallon de I'Aire soit absent du PDC, que les zones réservées soient maintenues alors que le CM a voté
une motion contre ces zones réservées, et finalement que les solutions de mobilité préconisées ne
soient pas réalistes & horizon 2030. En résumé, on peut donc s'interroger sur le bouleversement
annoncé de notre commune et ses répercussions sur la qualité de vie et sur la charge financiere que la
commune sera amenée a supporter. Voila pour les défauts, mais il reste profondément convaincu que
I'on peut tout de méme envisager un préavis favorable, tout en émettant des réserves. [l serait faux de
balayer ce document, car il offre une vision d’avenir de 'aménagement, une vision politique du
developpement de notre canton, et a ce titre, nous ne pouvons le rejeter, car un Non ce soir, signifierait
l'exclusion de toutes formes de développement, de tout projet d'aménagement, ce qui n'est bien sir,
pas souhaitable. Pour terminer, il dirait que nous devons défendre les lignes directrices a long terme de
notre aménagement cantonal et il lui semble important de les accepter tout en posant des garde-fous
et des réserves. A ce titre, il faudra bien mettre 'accent sur les points de la résolution de la CAD qu'il
invite a soutenir, a l'exception de la premiere phrase, soit de préaviser favorablement la révision du PDC.
Il termine en relevant que le Confi'lien du mois de juin s'inscrit dans une démarche positive en
rapportant que le CA s'inscrit dans une démarche coopérative et constructive vis-a-vis de ces projets
qui nous sont soumis.

La Présidente remercie les rapporteurs pour ces avis constructifs et elle résume donc les positions en
rappelant le rapport de majorité d’'une part, qui conclut a un préavis défavorable, avec 5 points que vous
voyez affichés a I'écran et d’autre part, un rapport de minorité, en accord avec ces 5 points, mais qui
conclut a un préavis favorable. Maintenant, elle va passer la parole a chaque chef de groupe pour qu'il
expose la position de son parti quant au préavis (favorable/défavorable) et par rapport a la liste des
motifs ou des réserves.

M. Dunant informe que le PLR s'est réuni en caucus et a analysé les différents points qui sont soumis a
notre approbation. Les différents considérants de ces 5 points ont été revus et nous avons conclu a un
préavis défavorable pour le PDC d’une part et a une confirmation des 5 points tels que présentés dans
ce document.

M. Dumalle informe que Voix de gauche va préaviser favorablement ce PDC et accepter les points
mentionnés par la commission. Puis, il souhaite revenir sur le PDC 2030 et sur la vision du
développement genevois qui souléve beaucoup d'inquiétudes Iégitimes de la part de la population et
de la société civile. Il n'est pas aisé d’imaginer les défis futurs en termes de démographie et de
croissance et c’est bien de cela qu'il s'agit dans ce PDC 2030. Si Voix de gauche peut se reconnaitre dans
une partie des inquiétudes des habitants quant a I'augmentation de la population, les questions de
densification et de mobilité peuvent aussi s'appréhender comme des opportunités a controler. C'est
aussi une occasion de participer au développement du canton, d'assumer sa part de responsabilité pour
améliorer 'offre de logements, la mobilité de demain, et de permettre une croissance équilibrée tout en
préservant la campagne et la zone agricole. C'est aussi la promesse d'offrir aux jeunes parents de
demain, la possibilité de vivre a Genéve avec des loyers abordables et une bonne qualité de vie. Pour
une jeune famille, ce n'est pas la taille de I'immeuble qui importe le plus, mais surtout de pouvoir se
loger avec des infrastructures adaptées a ses besoins. Trop de genevois doivent chercher des logements
abordables en France voisine ou surVaud, ce qui entraine de gros problémes de mobilité. Les Cherpines
et Bernex-Est n‘ont pas ces problémes, car les gens ont le choix des moyens de transport. C'est la raison
pour laquelle Voix de gauche s'engage a défendre la notion de quartier durable bénéficiant
d'infrastructures de qualité. Il faudra donc se montrer exigeant lors des PDQ, PLQ, et des créations de
quartiers. Mais le PDC est aussi une opportunité économique pour la commune et la Champagne tout
entiere. Plus de logements, plus de places de travail, et donc plus de rentrées fiscales et d'opportunités
pour nos concitoyens. Si aujourd’hui Voix de gauche soutient ce PDC 2030, ce ne sera pas par
enthousiasme, mais par réalisme. Il faut lire ce PDC dans une optique cantonale et non communale. La
population mondiale a doublé en 40 ans et il regrette cette croissance démographique ahurissante,
mais le monde évolue et nous ne devons pas nous soustraire a nos responsabilités. Nos communes
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évoluent aussi et c'est avec pragmatisme et intelligence que nous devons assumer notre charge. Le
PDC 2030 répond aux critéres importants, c'est pourquoi Voix de gauche répondra favorablement a ce
PDC, ainsi qu'aux amendements proposés par la commission.

M. Guillaume informe que le PDC (Parti Démocrate-Chrétien) s'est réuni 2 fois pour débattre
longuement de ce Plan. Il donnera un avis défavorable, car il apparait que Confignon en fait assez avec
les Cherpines et Bernex-Est, mais aussi parce que les aspects mobilité ne sont pas remplis. Il sera donc
refusé avec les indications mentionnées en remarques. On ajoutera d’autre part un amendement dont
il parlera plus tard.

La Présidente propose de présenter cet amendement tout de suite.

M. Guillaume indique donc que le groupe PDC a pris position pour ajouter 'amendement suivant, a
savoir refuser le déclassement de la zone villas route de Chancy-Confignon. Confignon en fait assez au
niveau de 'aménagement cantonal, sa situation financiére ne permet pas d’en faire plus, notamment
sur autant de projets d'aménagement comme les Cherpines et Bernex-Est. Nous estimons que tét ou
tard ces zones seront déclassees, aussi nous ne souhaitons pas les voir déja inscrites dans le PDC, mais
plus tard lors du prochain PDC. Il ne s'agit pas d’étre dogmatique, mais d’affirmer la volonté de faire
figurer ce déclassement comme un juste motif supplémentaire de refus de ce PDC 2030. C'est donc
I'amendement qu’il a déposé et qu'il défend.

Mme Uldry Frossard rapporte que les communes de PLO, Bernex, Onex, Lancy, Perly, Troinex, Veyrier,
proposent d‘inscrire la phrase suivante a la fin de la résolution, concernant le préavis du PDC 2030 de
chaque commune. « La commune de Confignon se joint au positionnement des communes du sud du
canton pour que tout développement de projet de logements ne soit réalisé qu’en étant accompagné
de mesures de mobilité adéquates et de la réelle prise en compte des recommandations communales
afin de garantir la qualité des projets.» Toutes les communes mentionnées l'ont ajoutée & leur
résolution et cette phrase intercommunale a d'ores et déja été votée par plusieurs conseils municipaux
qui se sont déja prononcés sur la révision du PDC 2030. Par solidarité avec les communes du sud du
canton, il vous est donc proposé d’amender la résolution pour inscrire cette méme phrase, car nos
grands projets d'aménagement impactent directement nos communes voisines, voire toute la région.
Pour ajouter cette phrase, elle propose donc de modifier le point 3 avec la phrase identique aux autres
communes, ou alors de l'ajouter a la fin. Ceci augmentera notre poids par rapport aux autres décisions
de I'Etat.

La Présidente reprend alors son résumé de la position des partis :

PLR : suit le rapport de majorité en préavisant défavorablement, mais en acceptant le 5 points proposés
Voix de Gauche : préavise favorablement, mais maintient les 5 points

PDC : préavise défavorablement, mais ajoute aux 5 points, une proposition d'amendement.

Mme Von Gunten-Dal Busco propose alors de procéder de la maniére suivante: tout d’abord se
prononcer sur la liste, puis apres les 2 rapports majorité/minorité a débattre, elle annonce qu'a Iissue du
débat, elle posera la question de savoir si la liste de points figurant dans les rapports est acceptée ou si
vous souhaitez la modifier/compléter. Elle ouvre donc les débats.

M. Baier indique n‘avoir pas disposé des propositions de modifications lors des commissions, mais
seulement d'extraits. Il peut dire que la CMSS n'est pas d'accord avec l'amendement du PDC pour
refuser le déclassement. Une telle procédure nécessite un projet de loi et aujourd’hui nous ne I'avons
pas; d'autre part, nous ne connaissons pas le périmétre et de maniére générale, il y a trop de flou dans
ce nouvel alinéa proposé par le PDC pour pouvoir y adhérer. Puis, en ce qui concerne 'amendement de
Mme Uldry Frossard, la commission est contre, car il n’y a aucun document écrit corroborant que cet
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amendement ait été accepté dans les autres communes. Nous ne pouvons donc nous prononcer sur des
objets aléatoires. En conclusion, la commission s'en tient aux 5 éléments.

Mme Uldry Frossard revient sur le refus de déclassement de la zone villas et rappelle que le CM en 2011
s'était prononcé contre toute forme de densification le long de la route de Chancy. Nous devons de
méme refuser le déclassement de cette zone villas inscrit au PDC révisé et adopter une position claire
et ferme auprés de I'Etat. Nous devons non seulement refuser la zone réservée, mais aussi le
déclassement pour étre tout a fait clair par rapport a I'Etat. Confignon avec son petit budget de
fonctionnement de 14 mios ne dispose pas des ressources techniques, humaines et financiéres, pour
mettre en ceuvre ces grandes réalisations ou investir massivement dans la construction simultanée de
plusieurs quartiers. Les prévisions pour les Cherpines seulement, c’est un investissement minimum de
68 mios, auquel il faut ajouter la dette de 24 mios générée par la construction de Cressy, et un
investissement complémentaire pour le développement du quartier de Tréchaumont. Les 1105
habitants de Confignon et des environs qui ont signé le tout-ménage et soutenu l'action des
associations et des familles en zone réservée, n‘ont pas peur du changement ou de la densification. Il
ne s'agit pas d'une posture protectionniste comme le laisse entendre le dernier Confi'lien. Ces habitants
demandent simplement un développement urbain mesuré et responsable afin de préserver la qualité
de vie des habitants actuels et futurs. 4'200 logements aux Cherpines et 2'800 a Bernex-Est seront
construits ces prochaines années, dont la moitié & Confignon. 300 ha sont disponibles a Genéve pour la
construction. On répond donc déja a la préoccupation de construire des logements pour nos jeunes.
Nous devons donc d‘abord réaliser ces grands projets d’aménagement, développer le réseau de
transports, réévaluer le besoin de logements, la situation économique et financiére de la commune,
avant de déclasser la zone villas. Le nombre de signatures récoltées en quelques jours démontre bien
I'existence d’une opposition forte de la population en cas de référendum. En conséquence, elle invite a
voter le motif de refus au PDC 2030 en indiquant clairement a 'Etat que la commune de Confignon
s'oppose en l'état au déclassement de sa zone villas.

M. Frauenfelder a une petite remarque. Méme s'il approuve le préavis défavorable, il a un peu de peine
avec la logique de la CAD qui explique le refus du PDC pour cause d’absence de mobilité accompagnant
la réalisation, alors qu'au point 2, on trouve un surdéveloppement des Cherpines. Il y a donc une petite
contradiction. Les points 1-3-4-et 5 freinent le développement, alors qu‘au point 2, on l'accélere
fortement en ajoutant 30% de SBP et qui constitue la pilule a faire passer. Néanmoins, il votera la
résolution.

M. Taboada souligne que ce qui est important dans ces résolutions, c'est que les deux commissions qui
ont travaillé sur ce projet ont toutes les deux trouvé qu'il n‘était pas adéquat ou conforme a ce que nous
étions préts a accepter. Cherpines nous a été imposé. Aujourd’hui l'objectif est de pouvoir travailler
avec ce qui nous sera imposé et de disposer d'une marge de manceuvre pour encadrer un
développement harmonieux. Concernant maintenant le point 2, c'est le COPIL qui est important. Ce
qu'il pense, c’est que si nous arrivons a avoir une unanimité pour refuser ce PDC, nous disposerons d'un
poids certain pour la suite. Il propose donc de refuser le PDC global et c’est ce que les 2 communes nous
demandent de voter. N'ajoutons pas des points qui risquent de diluer nos forces.

M. Dunant souhaite revenir sur quelques considérants qui ont été examinés a la CAD. Le débat est parti
de la considération qu‘un certain nombre de choses nous sont imposées en matiere de développement,
de densité, de mise en ceuvre. La question s'est donc posée de savoir quelle serait pour nous, habitants
de Confignon, la position la plus forte & avoir face a I'Etat ? Comment montrer notre volonté et notre
détermination a s’y tenir? Et comme cela a été présenté tout a I'heure, ce sera soit « oui, mais », soit
«non, parce que ». Et entre ces deux options, laquelle est susceptible de nous rendre plus forts face aux
autorités cantonales? Aprés un débat, nous sommes arrivés a la conclusion que, compte tenu des
résolutions déja votées par ce CM, compte tenu de notre position lors du vote du PDC 2011, compte
tenu des différents points du vue exprimés dans le COPIL, notamment sur les Cherpines, la position la
plus forte pour la commune, c'est de dire «non, parce que». Dire non en invoquant les 5 points
mentionnés, c'est étre extrémement clair et c’'est avoir une position claire et défendable, tout en
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proposant un chemin vers un développement durable et équilibré. Personnellement, il estime que ce
«non, parce que » doit étre soutenu avec une majorité la plus grande possible et sans rien rajouter
d‘autres.

M. Dumalle n'est pas de cet avis. Le PDC circule depuis un moment, des modifications y ont été
apportées et aujourd’hui on arrive un peu a la fin. Pour sa part, il pense que I'Etat fera ce qu'il veut et il y
a déja l'approbation du Grand Conseil. Mais si 'on veut étre constructifs, il faut plutét dire « oui, mais ».

La Présidente rappelle que pour l'instant on ne traite que des 5 points.

M. Dumalle répete que l'on sera plus constructifs en disant « oui, mais » et pour ce qui est des 5 points,
le PDC a préavisé favorablement en demandant qu'ils soient pris en considération. Quant aux deux
points apportés par le PDC, elles seront refusées, comme décidé en commission.

En I'absence d'autres interventions, la Présidente propose de passer au vote pour savoir qui accepte la
liste des points proposés dans les rapports de commissions, étant précisé que si vous votez non, cela
signifie que vous étes favorable & une modification de cette liste.

La liste des points proposée dans les rapports est acceptée par 11 oui, 4 non, et 1 abstention.

Maintenant avant de passer au vote pour préaviser favorablement ou défavorablement le PDC 2030, la
Présidente ouvre le dé bat.

M. Walder estime que maintenant qu'un accord a été trouvé sur ces points, il reste I'accord symbolique
qui donnera simplement Iimpulsion positive ou négative sur l'acceptation ou le rejet de
'aménagement proposé par le canton. En disant « non, parce que », il pense que ce ne sera pas la
position la plus forte, alors qu‘avec un « oui, mais », nous nous montrerons beaucoup plus constructifs.
Et d'ailleurs, il rappelle que pour Les Cherpines, nous avions accepté le PDC, avec modifications. Ceci
pour dire que nous avions obtenu des résultats avec cette technique.

Mme Uldry Frossard souhaite rebondir sur les propos de M. Walder et Voix de Gauche en rappelant qu'il
faut clairement voter en défaveur de cette résolution, car nous ne pouvons accepter un tel
développement sur Confignon. Il y a une inéquité territoriale avec tous les développements au sud du
canton et il est primordial de rééquilibrer les projets, de les mettre en concomitance avec la mobilité et
de renvoyer la copie au DALE pour qu'il présente une nouvelle version.

M. Dumalle rappelle au sujet de la mobilité qu'il existe tout de méme un Plan de la mobilité 2030, dont
le PDC reprend un certain nombre déléments, la mobilité n'y est donc pas absente. Quant &
'aménagement, nous ne votons pas la-dessus, mais pour une vision de développement du canton de
Genéve. Dernier élément, dans ce PDC 2030, il est vrai que la Champagne, Bernex, Confignon, Onex,
paient un pris un peu plus élevé en termes de développement que d’autres zones, mais par le passé,
dans les années 80-90, ce sont des villes comme Meyrin, Lancy, etc...qui avaient payé ce prix pour le
développement de Genéve. Aujourd'hui, c’est notre tour.

M. Guillaume ne peut rejoindre M. Dumalle sur ce terrain. Il s'agit ici d'une révision, d’une retouche qui
a été opérée pour enlever des terres agricoles préalablement destinées a étre urbanisées et on a rajouté
quelques étages supplémentaires sur certains sites. C'est « SimCity » en vrai et il propose de refuser ce
plan.

M. Frauenfelder revient sur le point 2 qui décidément le choque. En préavisant défavorablement, il aura
de la peine a dire que c’est parce qu'il veut plus de logements aux Cherpines.
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M. Taboada rappelle que les Cherpines ont déja été déclassées. Et le PDC aujourd’hui ne changera pas
cette donne. Ce qui le dérange par contre au plus haut point, c'est que I'on parle de zones réservées
pour au final enlever des droits aux gens. Enfin, nous ne voulons pas de développement démesure,
redoubler des routes ou autoroutes, ainsi que la population I'a bien dit a plusieurs reprises. A I'Etat
d'étre innovant et inventif pour trouver d'autres solutions.

M. Walder revient sur le point 2 pour préciser que nous avons simplement a mettre en adéquation les
chiffres du PDC avec ceux mis pour le quartier des Cherpines et que nous avons voté. C'est un simple
point de cohérence a respecter.

La Présidente propose maintenant de voter sur le préavis. Elle demande que ceux qui sont d'accord de
préaviser défavorablement la premiére version du PDC, avec les points listés auparavant, levent la
main.

, ) R 126
Résolution
de Confignon
Date de dépot : 02.03.2017
Date de traitement : 20.06.2017

Résolution relative au projet de révision du Plan directeur cantonal Genéve 2030

Vu la lettre du département de 'aménagement, du logement et de I'énergie concernant la consultation
des communes sur la 1 mise a jour du Plan directeur cantonal 2030,

Vu le Plan directeur cantonal 2030 adopté par le Grand Conseil le 20 septembre 2013,

Vu le rapport d'examen du Plan directeur cantonal 2030 par 'office fédéral du développement territorial
(ARE) daté du 13 avril 2015,

Vu les dispositions de l'art. 5, al 3 de la loi d’application de la loi fédérale sur 'aménagement du
territoire,

Conformément aux articles 29, al. 3 et 30A, al. 2 de la loi sur I'administration des communes du 13 avril
1984,

Sur proposition du Conseil administratif,

le Conseil municipal

DECIDE

Par 10 oui et 6 non

de préaviser défavorablement la 1*® révision du plan directeur cantonal 2030 avec les remarques
suivantes:

1. Renoncer a l'extension urbaine sur la zone agricole au nord du quartier de Cressy.
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2. Modifier les surfaces brutes de plancher destinées aux logements - sur la fiche
concernant le grand projet des Cherpines (Po2) - pour les mettre en adéquation avec les
cibles maximales décidées parle COPIL du 6 avril 2017.

3. Conditionner les projets de développement a des solutions de mobilité adéquates. En
outre, compléter et finaliser les grands projets de mobilité, de maniére a les intégrer
dans le phasage de I'urbanisation.

4. Inscrire sur la fiche « Co8-Consolider les espaces naturels protégés », la réalisation d'un
plan de site sur le vallon de ['Aire suite a la renaturation de ['Aire.

5. Refuser l'inscription de la zone réservée (Fiche A3: route de Chancy — Confignon)
conformément a la M 125 «Motion pour le renoncement de la zone réservée a
Confignon» votée par le Conseil municipal en date du 31 janvier 2017.

La Présidente : Nathalie VON GUNTEN [.e Secétaire : Jean Carlo TABOADA

[ Est accepté de préaviser défavorablement la révision du PDC par 10 voix pour et 6 voix contre.

Le CM préavisera donc défavorablement la premiére révision du PDC 2030.
9. Questions

Mme Uldry Frossard remercie M. Uong pour la réponse a sa question et pour le planificateur financier
relatifs a la planification des Cherpines. Mais sa question comportait aussi d‘autres interrogations
relatives aux charges de fonctionnement, aux ressources humaines et au scénario de la dette pour
Confignon. Elle vous remercie donc aussi par avance pour ces compléments futurs.

Elle a encore une 2° question relative au CM du g mai dernier, au cours duquel Mme Jay a indiqué
qu’une discussion avait été entamée lors de la séance du COPIL, concernant le projet des Hutins, pour
examiner la faisabilité pour les habitants de participer au projet, une fois examinée cette proposition
aupres d'un mandataire professionnel. Qu'en est-il ?

Mme Jay indique que la séance COPIL Hutins a été annulée, car nous étions dans le processus dappel
d'offres pour le mandataire assistant maitre d'ouvrage. La séance COPIL Hutins devait ensuite accueillir
cette personne, puis attendre ses recommandations pour le cahier des charges et I'éventuelle
participation d’habitants dans ce cahier des charges. Le COPIL ayant été annulé, cela n‘a pu se faire,
mais reste a I'ordre du jour.

10. Propositions individuelles et divers

M. Kormann demande si le retour a 'ancien horaire est valable pour les prochaines séances et si oui, il
faudra corriger les 11 dates figurant sur CMNET.

Mme Gabus-Thorens signale une erreur de date dans le CMNET pour la commission Culture et Social.
Elle se trouve étre fixée le méme jour que le CM au 19, et par rapport a la Culture, il y a normalement
une séance le 20 ao(t, mais elle a été déplacée au 4.9.17.

Mme Uldry Frossard demande une rectification du Confi'lien concernant l'article Enjeux de la zone 5,
en page 6. Il y est indiqué que la motion 125 pour le renoncement de la zone réservée & Confignon
demande l'inscription d'un plan guide. Or, la motion 125 ne fait aucune mention d‘un éventuel plan
guide. Il est indiqué que le CM souhaite préserver la densification différenciée de la zone villas sans
modification de zone. Introduire le plan guide dans le Confi'lien et le lier & la motion 125, ce n'est pas
juste. Elle vous remercie donc de bien vouloir rectifier lors du prochain Confi'lien.
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11. Naturalisations (Huis clos)

M. Dunant présente les dossiers N° 2017.765 et
favorablement.

Les deux dossiers sont acceptés a I'unanimité.

La Présidente léve la séance a 22H30.

)

Nathalle VONéUNTEN DAL BUSCO
Présidente

N° 2017.1129 qui sont tous deux préavisés

&Jea«rrc'a'ﬂo TABOADA
Secrétaire
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